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Introduccion

La presidencia de Luis Herrera Campins (1979-1984) quedd anclada en el imaginario
colectivo venezolano a un evento sismico como el “Viernes Negro” de 1983; aquella fecha
convertida en simbolo condensa en su sombra un relato de esplendor y ruina, reduce un
complejo fenomeno de desestructuracion social a un hito economico donde la historia oficial
lo narra como el gobierno que condujo al pais al colapso rentistico. Esta interpretacion
representa una simplificacion que elude el analisis socioldgico e histérico al confundir la
fiebre (la crisis econdomica) con la enfermedad de fondo (el agotamiento de un pacto social

basado en la distribucion paternalista de la renta y una sistematica hipertrofia del Estado).

La renta petrolera financi6 al Estado, molde¢ el tejido social, defini6 las relaciones de
poder y forj6 una subjetividad muy particular (la del ciudadano-cliente), cuya relacion con lo
publico se basaba en la expectativa de la dadiva y no en la corresponsabilidad. Venezuela
enfrentaba mucho mas que una crisis fiscal; era una profunda crisis de su modelo de
desarrollo y, por ende, de cohesion social, una anomia derivada de la insostenibilidad de su
principal mecanismo de integracion. Esta compleja realidad sociocultural ha sido atrapada por
la historiografia en un debate binario que impide su desciframiento; desde un polo se acusa a
Herrera Campins de ser el primer neoliberal por sus intentos de racionalizacién econdmica y
liberacion de precios y, desde el polo opuesto, se le critica como el Gltimo exponente del

Estado paternalista por medidas como el Bono Alimenticio.

Este ensayo rechaza esta vision binaria y argumenta que ambas etiquetas son
superficiales; por eso sostenemos que tanto el “neoliberalismo” como el “paternalismo” de la
época eran en si mismos respuestas fallidas dentro de la l6gica rentista, incapaces de
diagnosticar la gran enfermedad de fondo que representaba el agotamiento del pacto social del
ciudadano-cliente. En consecuencia este ensayo postula una tesis que trasciende esa
dicotomia, el proyecto politico de Luis Herrera Campins fue el informe estructural que
registro las grietas profundas en los cimientos del edificio rentista, mientras otros solo

admiraban la fachada.



Su objetivo era mas que una receta econémica; se proponia ejecutar una compleja
obra de reforzamiento (intentar una reconfiguracion controlada del pacto social para
redistribuir las cargas y evitar el desplome). Su gobierno fue el escenario donde el edificio

finalmente cedio, validando asi la premisa que guio toda su accion politica.

El recorrido de este andlisis asume la 16gica de este informe estructural, utilizando el
analisis sociologico del discurso como herramienta metodologica principal. Primero,
expondremos las fisuras en los cimientos al revelar el diagnostico de la anomia rentista
presente en su discurso temprano; luego descifraremos su proyecto del "Estado Promotor"
como el plan maestro de reforzamiento, un intento de apuntalar la estructura social; y
finalmente plantearemos que el "Viernes Negro" fue el colapso inevitable, més que un fracaso
de gestion, el momento en que la vieja estructura cedio dejando el legado de Herrera Campins

en los planos de un pais post-rentista que atin hoy sigue siendo una asignatura pendiente.

I.  El Diagndstico Latente

Para descifrar a un lider, hay que escuchar sus silencios y sus palabras incomodas, hay
que auscultar lo que se atrevio a decir cuando la euforia colectiva invitaba a callar. El
proyecto politico de Luis Herrera Campins naci6 en el frio y lucido diagndstico de una
patologia social que €l vio crecer bajo la piel de la Venezuela saudita; no fue urgencia de una

campaia.

Su pensamiento fue un informe estructural temprano, un registro de las fisuras de un
pais que para muchos atin deslumbraba; la prueba reina de esta clarividencia yace en su
discurso de 1959, en plena celebracion del Centenario de la Federacion, donde el contexto lo
es todo debido a que el pais vivia la borrachera de la democracia recién nacida, embriagado
por una riqueza petrolera que parecia infinita. El consenso era celebrar; la inica pregunta era

como repartir el festin.

La voz de Herrera Campins rompe el hechizo; no habla como un administrador de la
abundancia, habla con sensibilidad social, como el médico que ve la enfermedad en el
sintoma; mientras otros veian una boveda llena, €1 veia un pacto social vacio. Su primer golpe
es a la estructura misma del modelo y advierte que la libertad politica recién conquistada es

un espejismo si no se ancla en la justicia material. Su propuesta es la de un Estado que
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interviene para sanar la desigualdad estructural que el propio rentismo ya estaba sembrando;

“el Estado futuro ha de poseer marcado acento social” (Herrera Campins, 1959, p. 99).

Pero su diagnoéstico penetra profundo hasta la fractura moral de la sociedad. En un
parrafo que es un acto de alquimia politica, Herrera Campins disuelve la gran paradoja de la
época, ;cOmo un pais tan rico puede ser tan injusto? La respuesta es fulminante y plantea que

la riqueza es parte del problema. Ve una libertad que se anula a si misma.

(Pero es que puede ser la sociedad capitalista, engendro de la filosofia politica liberal,

ser solucion para los pueblos en su demanda de justicia social? Rotunda y

categoricamente: no. Porque como dice el francés Domenach: el régimen capitalista

concede al hombre libertades que se encarga de anular la sociedad capitalista. (Herrera

Campins, 1959, p. 99)

Esto es el diagnostico, no una ideologia; Venezuela se sumergia en anomia y esta es la
fisura en el cimiento fundamental; la libertad politica se ahogaba en un mar de injusticia
social. Y es aqui donde rechaza de plano la vision binaria que paralizaria a Venezuela décadas
después y se niega a elegir entre la libertad sin pan o el pan sin libertad, entre el mercado que

anula a la sociedad o el Estado que anula al hombre. Su tercera via es la del humanismo, una

vision que defiende la indivisibilidad de la dignidad humana:

[El Estado] ha de garantizar -junto al pan- la libertad, y no lo hara sacrificar el pan para
el deleite de ser y sentirse libre; pero tampoco lo esclavizara para darle el lujo de gozar
del pan. Hacia ese mundo vamos, donde la justicia social imponga la necesaria
organizacion del trabajo y la debida proteccion... (Herrera Campins, 1959, p. 99)

Esta voz es el fundamento conceptual del “Estado Promotor”, su compromiso queda
sellado al final del discurso cuando invoca a Ezequiel Zamora; al hacerlo define la naturaleza
de su proyecto, un proyecto que emana de la base popular, en clara oposicion a las élites que
admiraban la fachada del edificio rentista (Herrera Campins, 1959). Este diagndstico de 1959

fue la primera grieta que vio en el marmol, una grieta que, como revelan sus conversaciones y

su vida parlamentaria, se convertiria en la obsesion que definid toda su carrera.

Esta fisura no hizo sino ensancharse durante las siguientes dos décadas, en los afios
sesenta y setenta; mientras Venezuela vivia la euforia de la “Gran Venezuela” y la

nacionalizacion petrolera, Herrera observaba el reverso de la bonanza.
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Mientras la élite admiraba la fachada del edificio rentista, su analisis se centraba en el
“malestar en la riqueza”, la hipertrofia del Estado, la corrupcion como sistema y la erosion de
la cultura del trabajo; su preocupacion era mas que econdémica; era una patologia moral y
social. En sus conversaciones con Alfredo Pefa, publicadas justo antes de su ascenso al
poder, Herrera radiografia esta enfermedad y critica la “hipertrofia” de un Estado que al
centralizar la riqueza se convierte en el gran repartidor, y observa con alarma como esto

moldea una cultura social dependiente (Pefia, 1978).

Luis Herrera veia como la relacion entre el ciudadano y el Estado dejaba de ser una de
corresponsabilidad para convertirse en una de clientelismo, y es aqui donde nace un concepto
clave de esta era, el “ciudadano-cliente”. Esto es mas que una simple categoria politica; es una
subjetividad forjada por el rentismo, un ciudadano cuya identidad se basa en su capacidad de

extraer una dadiva del Estado y no en lo que produce o aporta.

Herrera diagnostico que esta cultura clientelar era la fisura mas peligrosa en los
cimientos del edificio, una que lo pudria desde adentro, y esta obsesion no fue puramente
intelectual; su extensa trayectoria documentada en los tomos de su Vida Parlamentaria es la
bitacora de una lucha constante contra los sintomas de esta patologia. Sus debates sobre el
control del gasto, sus esfuerzos por la reforma educativa y sus denuncias contra la corrupcion
no eran actos politicos aislados; eran los intentos de un arquitecto por reparar las grietas que

muchos veian, pero solo ¢l parecia preocuparse (Aveledo, 2024).

Por tanto, al llegar a la presidencia en 1979, Luis Herrera Campins no era un gerente
novato sorprendido por la crisis ni un idedlogo abstracto; era un lider politico con un agudo
diagnostico social que llevaba veinte afios estudiando el “informe estructural” del edificio
venezolano. Su proyecto presidencial, el “Estado Promotor”, el “plan maestro de

reforzamiento” que logica e inevitablemente se desprendia de dos décadas de diagnostico.

II. La Terapia del Alma Nacional

Veinte afios descifrando las fisuras en los planos terminaron en 1979 con la llegada a
Miraflores; fue mas que una toma de posesion, fue el instante en que el arquitecto, tras
advertir por décadas sobre la corrosion interna, finalmente empuiiaba el mazo y el nivel para

intentar la obra de reforzamiento. Luis Herrera Campins no llegd para admirar la fachada de



la Venezuela saudita, llegd con un plan maestro que la historiografia, en su miopia binaria,

confundié con un simple eslogan fiscal. jFue un error fatal de anélisis!

El “Estado Promotor” era de naturaleza no econdémica, era un desafio social y politico
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era una terapia disefada para curar la patologia que €l habia visto metastatizar; la adiccion al
Estado y el alma vaciada del “ciudadano-cliente”. Era, en esencia, un intento de exorcismo de

la pasividad nacional.

La prueba de esta ruptura yace en su filosofia de gestion, “La filosofia del Estado
Promotor me ha inspirado todo este tiempo” (Herrera Campins, 1984, p. 1). El verbo
“promotor” fue mas que un eslogan desierto; se tradujo en una politica de gestion y esta no es
la voz del patriarca que reparte la herencia; es la voz del terapeuta que exige al paciente que
vuelva a caminar. Su meta era democratizar la riqueza mas que repartirla, y este acto

implicaba devolverle al ciudadano mas que su parte, su responsabilidad.

Pero, ;coOmo motorizar a una sociedad cuya brujula moral se habia fijado en la dadiva?

(Como despertar a quien duerme comodamente en la pasividad?

Aqui entra la pieza mas visionaria y por ende, la mas resistida de su proyecto; la
llamada “Revolucion de la Inteligencia” fue el antidoto, la herramienta quirargica para forjar
al nuevo sujeto activo que el “Estado Promotor” necesitaba para existir. En su Tercer Mensaje
al Congreso (1982) detalla el "nuevo modelo educativo" y el documento revela su pilar
central: la creacion de un area de estudios dedicada exclusivamente al “Pensamiento”; era una
politica de Estado disefiada para cumplir la promesa de “aprender a pensar”. Si el rentismo
habia atrofiado el musculo del pensamiento critico, la educacion seria la fisioterapia para
recuperarlo, era la forja explicita del ciudadano-productor para sanar la anomia del ciudadano-

cliente.

La centralidad del pensamiento en este proyecto es la clave de boveda de la nueva
arquitectura social; esto estd por encima de una adicion curricular, es un reconocimiento
explicito de que la capacidad de pensar es el principal factor de produccidn en una sociedad
post-rentista. Si el modelo anterior valoraba la riqueza extraida de la tierra o vendida a través
de transacciones pasivas (el ciudadano-cliente que solo consume), este nuevo modelo exige
un capital intelectual activo, creativo y autonomo. Aprender a pensar se convierte en el

eslabon necesario para transformar al consumidor pasivo en un ciudadano-productor, capaz de



innovar, generar soluciones y participar en la creacion de valor. Sin esta fisioterapia del
pensamiento critico, la promesa de un "Estado Promotor" (que implica una sociedad dindmica
y autogestionada) es inviable, pues seguiria dependiendo de subditos que esperan una renta,

en lugar de ciudadanos que forjan su propia prosperidad.

Y fue este plan ambicioso, esta terapia de alma nacional, la que se estrelld contra la
dura fisica de las fisuras ya existentes. Aqui es donde los criticos, ciegos al diagnostico
variopinto, cayeron en la trampa binaria; es la paradoja que ilumina toda la época; lo acusaron
de ser un neoliberal por sus intentos de “sinceracion” de precios y de ser un paternalista por

el Bono Alimenticio.

(Como es posible? ;Como puede un hombre ser las dos cosas opuestas en el mismo
instante? La respuesta fulminante de nuestra tesis es que no era ni lo uno ni lo otro porque
Herrera no estaba aplicando una ideologia; estaba respondiendo a la gravedad de un edificio
que se derrumbaba, anclado en su diagndstico humanista de 1959: "pan y libertad". En el
Tercer Mensaje (1982), en la misma pagina donde anuncia la disciplina fiscal y el "control del
gasto evitando el despilfarro”, Herrera (1982) sentencia que "EL BONO ALIMENTICIO VA"
(p. 13). Y eso no es eclecticismo; es la aplicacion de su tesis de 1959, donde el Bono era el
"pan" (el andamio de emergencia), el torniquete humanista para proteger al mas vulnerable

mientras aplicaba la terapia estructural.

Lejos de ser la aplicaciéon mecénica de un dogma neoliberal, la "sinceracion" se
ejecutd como una correccion instrumental de precios; su 16gica era funcional y estratégica,
despojada de lealtades a cualquier credencialismo ideologico, y se disefio para atacar la matriz
subsidiaria del rentismo. La critica fécil falla al no reconocer la "sinceracion de la situacion
economica". "Incremento de los precios al productor" fue listada en el Quinto Mensaje (1984)

como la primera "base para la prosperidad" agropecuaria (Herrera Campins, 1984, p. 16).

Esto evidencia que la medida buscaba el traslado de la responsabilidad y la
rentabilidad al productor nacional; al liberar los precios artificialmente deprimidos, el Estado
desmantelaba la dependencia y le conferia al sector primario la libertad operativa y la sefial
econdmica vital para invertir y generar abundancia. El subsidio representado por el Bono
funcionaba como un andamio de emergencia; la Sinceracion era la reparacion estructural que
habilitaba la autonomia. No era neoliberalismo ni paternalismo; era el humanismo cristiano de

1959 intentando gestionar el colapso.



Los criticos, esclavos del espejo retrovisor del rentismo, fueron incapaces de
diagnosticar la patologia de fondo que carcomia el Estado; para ellos la obra de reforzamiento
(la correccion de precios y la exigencia de pensamiento) solo podia ser interpretada como un
acto de demolicion ideoldgica, y los andamios de emergencia (el subsidio provisional) como
un incomprensible derroche. No lograron percibir la gravedad del instante, pues estaban
presos en la inercia del pasado; su miopia historica les impidié comprender la verdadera

naturaleza del liderazgo en ese momento.

Herrera no estaba administrando una bonanza ni repartiendo excedentes; estaba
gestionando el prologo de un colapso, utilizando el ultimo margen politico para intentar una
fisioterapia estructural desesperada antes de la caida total. Juzgaron la medicina por su sabor
amargo, ignorando la fatalidad de la enfermedad que venia. Una fatalidad que no tardaria en

manifestarse con la fuerza de un terremoto.

III. La Validacion del Diagnéstico

La terapia del alma nacional se desplegd sobre una estructura ya condenada; el plan de
reforzamiento llego el dia que el paciente entraba en colapso terminal. Las fisuras
diagnosticadas en 1959 (la corrosion moral de la anomia clientelar, la hipertrofia de un Estado

patriarca) se habian convertido en abismos estructurales que solo esperaban el empuje final.

El edificio rentista no colapso en el vacio; fue golpeado por una tormenta perfecta que
venia de afuera. El mundo de principios de los ochenta suftria su propia convulsion y la
economia global entraba en recesion, en parte debido a la creciente volatilidad del mercado
internacional del petroleo crudo que comenzd a secar la fuente de la “economia ficticia” que
alimentaba la patologia social venezolana. El Oil Glut (la sobreoferta mundial de petroleo) fue
el primer golpe e inmediatamente después la crisis de la deuda mexicana (agosto, 1982)
desat6 el panico financiero; el crédito internacional, ese otro pilar invisible que sostenia la
“Venezuela hipotecada”, se evaporo de la noche a la mafiana. La presion externa busco los

cimientos diagnosticados por Herrera; los encontr6 podridos.

El 18 de febrero de 1983 es la fecha de la fractura expuesta; el “Viernes Negro” fue la
fiebre revelando la enfermedad terminal, el bolivar “historico” de 4.30 muri6 ese dia,
certificando el fin de la ilusion. Fue el colapso financiero de un modelo que en poco tiempo

pas6 de la inmensa abundancia rentista a la gigantesca deuda.



La fachada de marmol de la “Venezuela Saudita” se desplomo, revelando la estructura
interna carcomida que la terapia del "Estado Promotor" habia intentado (demasiado tarde)
apuntalar. La historiografia tradicional narra este dia como el fracaso de Herrera Campins; la
evidencia documental revela la tragica, amarga e incluso inevitable validaciéon de su

diagnostico.

Es importante analizar su propio testimonio dias después del evento. Menos de un mes
después del colapso, Herrera se paré frente al Congreso (10 de marzo de 1983) para leer el
informe estructural mientras el edificio atin temblaba. Sus palabras iniciales afirman su

diagnosis con una claridad fulminante:

El afio que corre se nos ha presentado con circunstancias muy dificiles, que seria tonto
negar. Me atrevo a decir que el Estado paternalista del que ha esperado todo
practicamente durante largos anos la sociedad venezolana, estd a punto de desaparecer
para dar paso a un Estado Social animador de la participacion con la inevitable y
magnifica organizacion social del pueblo. (Herrera Campins, 1983, p. 1).

El informe estructural de 1959 se habia convertido en el acta de defuncion de 1983
debido a que el paternalismo, incapaz de sostenerse sin la ficcion de la renta ilimitada,
finalmente habia cedido. El desgaste del pais rentista expuso la ceguera de su ¢€lite politica
como una patologia ain mas profunda; el enfoque rigido de la historia atrapada en el debate
inflexible y polarizante que Herrera mismo rechazaba, solo pudo analizar el sintoma, fallando
en diagnosticar la enfermedad. El edificio se fracturaba y los fanaticos, en lugar de mirar los
cimientos podridos del modelo, se dedicaron a culpar al presidente de turno; lo acusaron de
ser un “neoliberal heterodoxo” por su “sinceracion”, y simultdneamente un “paternalista” por

el Bono Alimenticio.

Esta contradiccion aparente revela la miopia de la clase politica de aquel entonces;
todos sus actores sin importar su bando ideologico, seguian operando bajo la matriz agotada
del “ciudadano-cliente”, su Uinica preocupacion era como repartir una renta que ya
desaparecia. La tragedia politica del periodo fue el “enfrentamiento cronico” que impidid
cualquier consenso estructural, en gran parte debido a que la élite dirigente utilizo la “deuda
heredada” como un arma de desgaste politico, un comodin favorito para la pugna por el
poder. Todos juzgaban la gestion de Herrera y su intento de “redimensionamiento” y
“disciplina del gobierno” usando la vara del Estado repartidor que, precisamente, estaba

colapsando.
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Entonces la incapacidad para ver mas alla de la fachada rentista era la validacion final
del diagnostico de Herrera; estaban discutiendo sobre como pintar la fachada mientras el
edificio se hundia, probando asi que la “Revolucion de la Inteligencia” habia sido la terapia

correcta, aunque tragicamente fallida.

La verdadera tragedia venezolana se condensa en la miopia colectiva post-1983; el
colapso del Viernes Negro y la ceguera intencional de la élite politica ofrecian a la nacion una
oportunidad tnica, un diagnostico estructural pagado con dolor; la fractura expuesta
certificaba la advertencia profética de que “el Estado paternalista... estd a punto de

desaparecer” (Herrera Campins, 1983, p. 1).

Venezuela tenia en sus manos los planos de un pais post-rentista, un pais forzado a la
“sinceracion de la situacion economica” (Herrera Campins, 1984, p. 16), un pais obligado a

“aprender a pensar” (Herrera Campins, 1982, p. 1).

La sociedad venezolana rechazo activamente el diagndstico; la élite politica y el
imaginario colectivo eligieron la amnesia, optando por esperar el siguiente ciclo de la bonanza
petrolera. La llegada de la nueva hegemonia politica del siglo XXI, armada con precios del
petroleo sin precedentes, utilizd esa bonanza para magnificar la patologia rentista a una escala
terminal. La “economia ficticia” se hipertrofid; la dadiva se convirtié en el mecanismo central
y explicito del control social, profundizando la anomia del “ciudadano-cliente” hasta su

disolucion total como sujeto productivo.

El colapso subsecuente (la crisis hiperinflacionaria y humanitaria de la década de
2010) fue la repeticion inevitable y magnificada del Viernes Negro; fue la fractura total de la
misma estructura defectuosa, reconstruida sobre los mismos cimientos podridos, ignorando
todas las advertencias estructurales de 1983. El legado de Luis Herrera Campins, por tanto,
permanece en esos planos; su proyecto de un “Estado Promotor” y su “Revolucion de la
Inteligencia” siguen siendo la asignatura pendiente, el informe estructural de un pais post-

rentista que aun se niega a nacer.



Conclusion. El final del comienzo, la asignatura pendiente

El recorrido por la presidencia de Luis Herrera Campins desmantela la narrativa
simplista del “Viernes Negro” como el fracaso del gerente de turno; en su lugar revela la
tragedia de un diagndstico lucido que llegdé demasiado tarde. La historiografia tradicional,
esclava del “debate binario” (la falsa dicotomia entre neoliberalismo y paternalismo),
demostro ser parte de la misma patologia que Herrera habia identificado, una €lite politica
atrapada en la l6gica de la “economia ficticia”, incapaz de ver que la matriz del “ciudadano-

cliente” estaba estructuralmente agotada.

Por tanto, la verdadera tragedia venezolana no fue el colapso de 1983, el colapso era
inevitable, la fiebre tenia que reventar; la tragedia fue la amnesia colectiva y la negacion
activa del diagnostico en las décadas subsecuentes. La fractura expuesta del “Viernes Negro”
ofrecio a la nacidon una oportunidad tnica para la introspeccion estructural; la advertencia
profética de que "el Estado paternalista... estd a punto de desaparecer" (Herrera Campins,
1983, p. 1) fue la autopsia en vivo de un modelo insostenible. Venezuela eligio ignorarla; en
lugar de ejecutar la fisioterapia dolorosa pero necesaria que implicaba la “sinceracion de la
situacion econdmica”, la sociedad y su élite dirigente optaron por esperar el siguiente ciclo de

la bonanza petrolera.

La llegada de la nueva hegemonia politica del siglo XXI, armada con precios del
petroleo sin precedentes, utilizd esa bonanza para magnificar la patologia rentista a una escala
terminal; la “economia ficticia” se hipertrofio, la dadiva se convirtioé en el mecanismo central
y explicito del control social, profundizando la anomia del “ciudadano-cliente” hasta su
disolucion total como sujeto productivo. El colapso subsecuente (la crisis hiperinflacionaria y
humanitaria de la década de 2010) es la repeticion inevitable y magnificada del Viernes
Negro; es la fractura total de la misma estructura defectuosa, reconstruida sobre los mismos

cimientos podridos, ignorando todas las advertencias estructurales de 1983.

El hacia donde vamos nos regresa irdnicamente a los planos que fueron archivados; el
legado de Luis Herrera Campins no reposa en la nostalgia de un edificio que se cayd, sino en
la urgencia de su diagnostico sobre la desigualdad y el pensamiento. Su andlisis de 1959 sobre
la "libertad que se anula a si misma" sigue siendo la descripcién mas precisa de la anomia
venezolana; una sociedad que en su busqueda del pan (la dadiva), sacrifica la libertad (la

agencia, la responsabilidad, la produccion).
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La desigualdad estructural que €l vio nacer del rentismo se combate rompiendo la
matriz de la dependencia, no con mas subsidios paternalistas, y aqui es donde su proyecto mas
visionario, la llamada “Revolucion de la Inteligencia”, trasciende su tiempo y se convierte en
la Uinica politica de Estado viable para el futuro. Su insistencia en aprender a pensar no era el
reconocimiento explicito de que la capacidad de pensar es el principal factor de produccion en

una sociedad post-rentista, un capricho pedagogico.

El rentismo atrofia el musculo productivo, pero también atrofia el musculo del
pensamiento critico; una sociedad que no piensa, no innova, una sociedad que no innova, no
produce, y una sociedad que no produce, solo puede pedir. Se convierte en una clientela
perpetua, prisionera de la volatilidad del mercado de materias primas y de la voluntad del
repartidor. La asignatura pendiente de Venezuela es una profunda transformacion intelectual,
debido a que la superacion de la crisis actual exige la forja deliberada del ciudadano-
productor para sanar la anomia del ciudadano-cliente. El “Estado Promotor” es inviable si la
sociedad sigue siendo una masa pasiva a la espera de una renta, en lugar de una ciudadania de

productores que forjan su propia prosperidad.

La politica de Estado que Venezuela necesita debe ir mas alld que administrar la
abundancia, debe indiscutiblemente cultivar el pensamiento; sin esta fisioterapia intelectual,
cualquier nueva bonanza solo servira para reconstruir, una vez mas, la misma estructura que
nos trajo a la ruina, y por eso el legado de Luis Herrera Campins permanece en esos planos, el

informe estructural de un pais que aiin se niega a nacer.

Esta asignatura pendiente remite directamente al rol de las instituciones de educacion
superior; si el rentismo hipertrofio al Estado, el desmantelamiento intelectual consecuente ha
impactado de forma directa a las universidades, que son la verdadera fabrica de pensamiento y
el tnico habitat institucional capaz de forjar a ese ciudadano-productor. La politica de Estado
requerida debe cultivar el pensamiento y blindar su ecosistema productivo; pues el colapso
del pacto rentista se refleja hoy en la fragilizacion de los cuerpos docentes que historicamente
sirvieron como crisol de la critica. Sin universidades vigorosas, autonomas y dedicadas a la
generacion de conocimiento en lugar de la simple validacion de titulos, la fisioterapia
intelectual fracasard en su raiz. La restauracion de la nacion pasa inevitablemente por el
rescate politico de la inteligencia nacional organizada, entendiendo que su fin ultimo no es
otro que la defensa de la vida y la construccion de una existencia digna para cada habitante de

la nacién.
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Epilogo

La libertad que perseguimos no tiene panfletos en definitivo podria ser utdpico, pero ;la

utopia no es fuerza creativa de una realidad que atn no nace?
Quizas, la utopia sea el utero donde se gesta la proxima derrota necesaria.

Quiza la democracia perdida comience aqui, en este espacio donde dos exilios se encuentran y

pactan un lenguaje comun lleno de esperanza.

Marea compartida que nos arrastra, nos golpea, y sin embargo nos mantiene a flote.

jAlgln dia serd distinto!
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